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Odvolani

Vazeni,

jakoito majitelka st. p. & 351 a pozemku 924/11 v katastralnim Gzemi Herdlec se timto odvoldvam
proti ,rozhodnuti” vydanému Méstskym GFadem Havlivkiv Brod, stavebni Gfad pod
C.j.:MHB_ST/460/2022/Pa-41.

Nesouhlasim se schvélenim stavebniho zdméru na stavbu: revitalizace ZivoZisné vyroby

v zemédaélském obchodnim druistvu v Heralci. Stavebni dfad se dle mého ndzoru nedostatecné
vyporadal s namitkami, které jsem jiZ v prib&hu fizeni vznesla — pfedeviim potom s namitkou
znehodnoceni mého majetku a ndmitkou vlivu na kvalitu bydleni a mdj zdravotni stav. Tato moje
namitka byla posuzovana paudainé s ndmitkami ostatnich subjektd, pfitom kaZdy tlovék ma toleranci
skodlivych imisi na jiné Grovni. Ve v3i Gctd ke viem zpracovanym znaleckym posudk(im, metodikam
EU a USA, fakticky stav v této konkrétni lokalitg, ktery nebyl vzat v Gvahu je ten, Ze zdravotni
problémy, které se u mé projevily po nast&hovéni do této lokality, jsou dnes jiZ chronickeho razu a

v letodnim roce jsem kv(ili nim pfi§la o zamastnani — zdroj pFijmu. Nevim, kde ma mez pro sniZeni
kvality bydleni teska legislativa pfipadné stavebni Ufad, ale ja ji mdm rozhodné nize, nei Ze

z kalenda¥fniho mésice v poloving dni nemohu otev#it okno. PFiznavam, Ze situace se vyznamné
zlepdila poté, co byl chov skotu omezen na n&kolik kusti chovanych venku v okrajové Casti arealu
nejvzdalendjii od zdstavby. ZdQraziuji, Ze se jednda o nékolik kusd nikoliv set kusi a je to dle mého
nazoru nejlepdi diikaz toho, jaky vliv revitalizace Zivo€isné vyroby v dané lokalité bude mit. V Zadnem
pfipadé nechci upirat stavebnikovi jeho prava, pouze chei zdlraznit, Ze prava jednoho kon&i tam, kde
zatinaji préva druhého, a mou povinnosti je chranit si ta sva. Vzhledem k tomu, Ze v probibajicim
Fizeni nejsem jeding, kdo vznasel ndmitky tohoto druhu, Ize vyloutit podjatost i pFecitlivélost z mé
strany. Takté? jsem zaznamenala jisty trend k podpofe bioplynovych stanic. Sdm primator krajského
mésta Jihlavy se prezentuje tim, e st dopravnich prostiedkd jihlavské MHD jezdi na plyn

z bioplynové stanice v Herdlci. Nieméné vidy je tieba zvéiit pfinosy a negativa a pokud prevazuji
negativa, byt plsobi na nékoho jiného, nemé! by projekt dostat zelenou.

Nesouhlasim s budovdnim daldich nad terén vystupujicich sildZnich Zlabd, jak je uvedeno v bodé I.
Viyroku (SO 03 Silazni zlab ...) z dvod( uvedenych vy3e.

Nesouhlasim s budovanim SO 04 Pfecerpavaci jimka na kejdu.

7 dlivodu &iteni extrémniho zapachu jsem v minulosti podala nékolik stiznosti, jak na Obecni dfad v
Heralel, tak na Ceskou inspekci fivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Havlickdv Brod {,d3le jen
E17P). V prvém piipadé, k mé stiznosti se pfipojilo na 30 ob&and obce, CIZP nds podnét prodetiila a
shledala ho jako odfivodnény. Zjist&né skutegnosti byly povaZovany za porudeni § 39 odst. 1 vodniho
zakona. § kontrolovanou osobou ,Z0D Heralec” zahdjila ,CIZP” piestupkové Fizeni. | v druhém



pFipadé dosla ,C1ZP* k ndzoru, Ze cituji: ,Agresivni zdpach, jak uvadite v podnétu, byl zfejmé
projevem jedné z epizod, kdy pfi nepfiznivych podminkach sméru a sily vétru se mohl dle nazoru ¢izp
zapach z pifjmové jimky p¥i €erpani kejdy dostat do obytné zastavby.” Tyto skutecnosti uvadim proto,
te se jedna o prakticky piiklad problému s jimkou na kejdu. Opakuji, Ze je to prakticky pfiklad, ktery
jiz v minulosti nastal. Nejedna se tedy o Zadné piedjimani ani teoretické posouzeni.

V rozhodnuti bodu il. postradam skuteénost, Ze pfi pfipadném budovéni staveb uvedenych v bodu L,
dojde k odstranén{ soucasnych sildZnich labl umisténych pfes silnici naproti zamecké zdi. Toto slibil
zéstupce stavebnika na vefejném zasedani zastupitelstva obce, kterého jsem se osobné titastnila.
Mimochodem na tom samém vefejném zasedani zastupitelstva obce se zastupitelé pfi hlasovani
v&tiinové usnesli, Je s revitalizaci Zivocidné vyroby nesouhlasi. Je pro mé proto 3ok, kdyZ

v odGvodnani rozhodnutl na strand 10 vidim, %e: ,,Dne 1.7.2022 obdrZel stavebni (fad Usneseni €.
0398/27062022/20 z vefejného zasedani zastupitelstva abce Heralec, ve kterém obecni
zastupitelstvo sdéluje, 7e nema namitek proti projektu predmétné stavby.”

Bod 3. Podminek pro fézi pravozu zdméru povauji za nedostatecné zpracovany. Sama podminka, Ze
musi byt podany minimalné 2 stiznosti v pribéhu 30 dni a musi byt vyhodnoceny pfisluinym
orgdnem za opodstatnéné, je ji7 obtiZné spinitelnd. Kontrola se toti v pfevainé vétiiné odehrava

s €asovym odstupem od podani sti¥nosti, a to uZ zpravidla panuji zcela jiné podminky (povétrnosti,
vihkostni atd.) Podmifiovat tedy Felenf situace dvéma ,Usp&Snymi” kontrolami v prib&hu max. 30 dni
povazuji za nadmiru limituiicf a navic administrativné zatézujici. V neposledni Fadé& je nezbytné
nasadit nejen dostupné snizujici technologie, ale pfedevsim pouzitelné dostupné snizujici
technologie. Slovo pouiiteiné pova#uji za zcela zdsadni. V minulosti totiZ kontrola C1ZP zjistila na
silaZnich Zlabech pochybeni pfi dodriovani provozniho fadu, ve kterém byla povinnost rosit. To

z logickych diivodi neni v zimé pfi teplotdch pod bodem mrazu moiné, Takovato technologie je zcela
jist& dostupnd, moina i snizujici, ale za danych okolnosti nepoutitelnd, tudiz jako by nebyla.

S pozdravem

Ing. Eliska Balounova



